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CAPITULO 1|

Esboco Historico

- com Maingueneau (1976): formalistas e analises «transfasticas»
passam a estudar a imanéncia do texto - «nele e por ele mesmo» (p.13)

- cita anos 50: Harris(interfrastico e formal), Jakobson (embreantes e
subcodigos) e Benveniste (enunciacao - locutor usa o aparelho formal -
locutor,enunciado e mundo)

- Orlandi (1986): duas direcoes para o discurso: extensao formal da
linguistica (EUA - texto e frase sio apenas de complexidade distinta,
mas formais); sintoma de uma crise do internalismo (sobretudo
semantica)
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Outros rompimentos com a Gramatica:
- Pragmatica:linguagem em uso,segundo atos de sujeito

- Sociolinguistica: variedades, sem atencio para embates sociais e
politicos

TENDENCIA EUROPEIA: Orlandi (apud, p.15): «uma relacio
necessaria entre o dizer e as condi¢coes de producao desse dizer»

- traco fundamental: EXTERIORIDADE: exige um deslocamento
tedrico da imanéncia - ha unidades que nao se esgotam na linguagem
apenas e que exigem complexidade
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A perspectiva tedrica francesa
Mainguenueau (1987):AD

- tradicdao europeia de texto e histéoria - escritura e
interdisciplinaridade (Triplice Alianca - 60")

- pratica escolar francesa - Culioli - Literatura forte e Ad acaba por
ocupar espaco na «explicacdao escolar» do texto

Anilise do Discurso: LINGUISTICO MAIS SOCIAL (p.16) - proliferam
as analises de modo mais ou menos fluido.

QUAL A ESPECIFICIDADE INICIAL? Corpora tipologicamente
marcados (textos de exquerda impressos). Inicialmente: «o estudo
linguistico das condic6es de producao de um enunciado» (p.17)
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AD: PRESSUPGEA LINGUISTICA DIANTE DAS CIENCIAS HUMANAS
NASCENTES - DAI SUA ESPECIFICIDADE

Maingueneau (1987 apud,p.17, grifos meus) - dimensdes caracteristicas:

- 0 quadro das instituicbes em que o discurso é produzido, as quais
delimitam fortemente a enunciacao;

- os embates historicos,sociais etc.que se cristalizam no discurso;

- 0 espaco proprio que cada discurso configura para si mesmo no interior
de um interdiscurso.

AD: EXIGE UMA COMPETENC[A LINGUISTICA (SISTEMA INTERNO
E FORMAL) E UMA COMPETENCIA EM RELACAO A FORMACAO
IDEOLOGICA - «kcCOMPETENCIA SOCIOIDEOLOGICA» (p.17)
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AD UNE, portanto:linguistico e histérico

Como? Via dois conceitos fortes: DISCURSO (Foucault -
«Arquelogia...») EIDEOLOGIA (Althusser - «ldeologia e AIE»)

RETOMARIDEOLOGIA:

p-19 - Chaui explica aparecimento no século XIX com Destutt de Tracy
(sinonimo de atividade cientifica) e o siginificado negativo dado por
Napoleao aos «idedlogos franceses» p.19

EM MARX e ENGELS: SEPARACAO DAS IDEIAS E DAS CONDICOES
REAIS; PRODUGCAO DE IDEIAS LACUNARES, INVERTIDAS E
ABSTRATAS POR CLASSE DOMINANTE, QUE DETEM MONOPOLIO
DESSAS IDEIAS - EUM INSTRUMENTO DE DOMINAGCAO DE CLASSE,
NA FORMA DE UMA ILUSAO - refere-se a ideologia
capitalista/burguesa (p.20-22)
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EM ALTHUSSER: em «ldeologia e Aparelhos ldeolégicos do Estado»
(1969 - no texto, 70)

IDEOLOGIA: TEM AUTONOMIA RELATIVA E FUNGCAO DE
REPRODUCAO

ESTADO: APARELHOS REPRESSORES E APARELHOS
IDEOLOGICOS: A RELACAO E OU DE MAIS REPRESSAO OU DE
MAIS IDEOLOGIA

AlE: GARANTEM A HEGEMONIA, A DOP’JINACAO. CRIAM AS
CONDICOES DA REPRODUCAO DAS RELACOES DE PRODUCAO

IDEOLOGIA: «EM GERAL»; «<PARTICULARES» (p.25)
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Ideologia Geral: funcionamento formal de toda ideologia particular,
segunfo trés hipoteses

a) «a ideologia é uma relacdo imaginaria dos individuos com suas
condicdes reais de existéncia»

A relacao nﬁo,é mimética nem mecinica, mas DE PRODUCAO DO REAL
-DEIMAGINARIOS

IMAGINARIO: PRODUCAO DOS HOMENS DIANTE DA IDEOLOGIA,
SIMBOLIZADAS E DISTANTES, POR ISSO, DO REAL (»alienacao
imaginaria»

b) «a ideologia tem uma existéncia porque existe sempre num aparelho e
na sua pratica ou suas praticas»

Porque existir ndo é ideal, mas sempre no interior de APARELHOS
(ESCOLA, FAMILIA, IGREJA, ESTADO, UNIVERSIDADE) - nas praticas
materiais, governadas, é que existe ideologia
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c) «a ideologia interpelaindividuos como sujeitos» (p.25)

Funcionamento: a producdao de UM RECONHECIMENTO, UMA
UNIDADE DENTRO DE PRATICAS SOCIAIS QUE,POR SUAVEZ,TEM
LUGAREMAPARELHOS

Ideologia:sé existe para sujeitos e porque existem sujeitos
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Lingua, Discurso e Ideologia (p.38)

Pécheux e Fuchs, no nuimero 37 da Langages (1975 apud p.38, frifos meus):
quadro epistemologico da Analise do Discurso

) o materialismo historico, como teoria das formag¢des sociais e suas
transformacoes;

2) a lingiiistica, como teoria dos mecanismos sintaticos e dos processos de
enunciacao;

3) a teoria do discurso [Foucault?], como teoria da determinacao historica
dos processos semanticos [ o SENTIDO PRODUZIDO
IDEOLOGICAMENTE EA CHAVE DAAD]

Acrescentar: teoria da subjetividade «de natureza psicanalitica» (p.38) [
sujeito cindido; constituicdo da subjetividade via linguagem]

10



Pécheux - «Semantica e Discurso» - TEORIA MATERIALISTA DO
DISCURSO CENTRADA NA SEMANTICA

1) POR’QUE A SEMANTICA NAO E UMA PARTE FORMAL DA
LINGUISTICA (COMO FONOLOGIA E MORFOLOGIA), MAS O
«PONTO NODAL»

2) E NA SEM:&NTICA QUE SE PODE OBSERVAR, CIENTIFICAMENTE,
AS FORMACOES SOCIAIS MATERIALIZADAS NA LINGUA

Pécheux: critica 3 tipos de Linguistica: formal (estrutural e gerativa,
desde Port-Royal); historica e sociolinguistica (de Meillet a Labov); da
enunciacao (da «fala»,de Jakobson a Benveniste)

QUAIS OS PROBLEMAS DAS 3: O FOCO FORMAL E SEUS DESVIOS
(SOCIAL, FALA); A CENTRALIDADE DA QUESTAO ENTRE
ESTRUTURA EAUSENCIATOTAL -AMBAS IDEALISTAS E,PORTANTO,
IDEOLOGICAS
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PROPOSTA DE PECHEUX

Resolver,via semantica,a contradicao (sistema e auséncia)
Intervencao: teoria materialista: questoes sobre os objetos do saber (das

estruturas para o politico e o historico-social-ideolégico); questoes sobre
a ciéncia linguistica (seu estatuto cientifico) e as formacgdes sociais

LINGUA: TRAZ QUESTOES DE EXPLICACAO FORMAL QUE SAO

TAMBEM QUESTOES DE ORDEM FILOSOFICA E IDEOLOGICA.

[Exemplo: marcacao de morfema zero para masculino]

LINGUA (Pécheux, 1975, apud p.41): «a lingua aparece como a base
comum de processos discursivos diferenciados»
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DUAS NOCOES FUNDAMENTAIS E OPOSITIVAS

- NO(;AO DE BASE LIN’GUI'STICA - LEIS INTERNAS MORFOLOGICAS,
SINTATICAS EFONOLOGICAS

- NOCAO DE PROCESSO DISCURSIVO-IDEOLOGICO - PROCESSOS
SOCIAIS QUE SE DESENVOLVEM A PARTIR DA BASE, MAS QUE NAO
SAOAPENAS SEU USO «<ACIDENTAL»,COMO UMA «PAROLE»

PROCESSO:A PARTIR DAS FORMACOES DISCURSIVAS DE FOUCAULT
- REGRAS DE OBJETOS, CONCEITOS, ESTRATEGIAS E MODALIDADES
ENUNCIATIVAS

PROCESSO: SEMANTICO, LIGADO A IDEOLOGIA DE CLASSE

PORQUE: EMBORA A LjNGUA. FORMAL SEJA INDIFERENTES AS
CLASSES,AS CLASSES NAO O SAOEMRELACAOALINGUA
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CONDICOES DE PRODUCAO DO DISCURSO
(p.42-46)

CP:Courtine (1981): «origens»

a) da analise do conteudo; b) da sociolinguistica;c) da interpessoalidade e
da «situacao» pensadas por Harris

Dois conjuntos de defini¢des:

a) Courtine (1981 apud p.43): «as CPs do discurso tendem a se confundir
com a definicdo empirica de uma situacao de enunciacao»

b) naAD,desde 1971, junto da FD (de Foucault)

Pécheux (1969) - toma teoria informacional (Jakobson) - referente, canal
e afins - e desloca «historicamente»
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CONDICOES DE PRODUCAO DO DISCURSO
(p.42-46)

CP: Pécheux (1969): nao «organismos», mas sujeitos ideologicamente
produzindo imaginarios

1) aimagem do lugar de A para o sujeito colocado em A, com a pergunta “Quem
sou eu para lhe falar assim?2”;

2) a imagem do lugar de B para o sujeito colocado em A, com a pergunta “Quem ¢é ele para
gue eu lhe fale assim2”;

3) a imagem do lugar de B para o sujeito colocado em B, com a pergunta “Quem sou eu para
que ele me fale assimé”;

4) a imagem do lugar de A para o sujeito colocado em B, com a pergunta “Quem ¢ ele para
que me fale assim?”;

5) o “ponto de vista” de A sobre R, com a pergunta “De que lhe falo assim?2”;

6) o “ponto de vista"de B sobre R, com a pergunta “De que ele me fala assim2”

Pécheux nio rompe com o psicossociologico - parece «papel»
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CONDICOES DE PRODUCAO DO DISCURSO
(p.42-46)

Problema: psicossocialmente, apagam-se os efeitos da conjuntura
historica e acaba-se recorrendo a enunciacao individual

Courtine: para nao ser psicologizante, CP sao as circunstancias [discursivas] em
que interagem os sujeitos do discurso - sujeitos que nao sao fonte, mas os efeitos
da propria circunstancia (ja que sujeito € constituido ideologicamente no discurso)

(re)definicdo: CP: alinhada a andlise historica das contradicoes
ideolégicas presentes na materialidade dos discursos e articulada
teoricamente ao conceito de formacdo discursiva
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

DISCURSO:instancia de concretizacdao da ideologia,de materializacao

Pécheux: interessado na SUPERESTRUTURA IDEOLOGICA e na sua
producao dominante das formacdes sociais

IMPORTANTE: INSTANCIA IDE?L()GICA DETERMINADA «EM
ULTIMA INSTANCIA» PELO ECONOMICO

IDEOLOGIA: REPRODUZ BASE ECONOMICA E RELACOES DE
PRODUCAO

Pécheux (Althusser) - IDEOLOGICO/INFRAESTRUTURAL COMO O
«EXTERIOR» DA LINGUA
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

SUJEITO: interpelacao ideologica é fundamental, ja que: faz com que
individuo assuma o lugar no grupo/classe social determinado pela
formacao social; acredite, apesar da determinacao,que é a FONTE DOS

SENTIDOS QUEFAZ CIRCULAR

[Esquecimento (Pécheux, 1969) nimero um - ideolégico - é da instancia
do inconsciente e resulta do modo pelo qual somos afetados pela
ideologia:ilusao de ser a origem do que dizemos, mas, na verdade, quando
enunciamos, retomamos sentidos pré-existentes, mobilizamos palavras
alheias. O esquecimento é estruturante, é parte da constituicao dos
sujeitos e dos sentidos]
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

FORMACAO IDEOLOGICA: SOCIEDADE CIVIL SE ORGANIZA EM AIE;
AS ALIANCAS E POSICOES IDEOLOGICAS E POLITICAS NUM
DETERMINADO MOMENTO HISTORICO - FORMACOES
IDEOLOGICAS (DENTRO DE UMA «CONJUNTURA IDEOLOGICAY,
NUMA FORMACAO SOCIAL EM UM MOMENTO)

Haroche (1971 apud p.47): «cada formacao ideoldgica constitui assim um
conjunto complexo de atitudes e de representacées que nao sao nem
‘individuais’ nem ‘universais’ mas se relacionam mais ou menos
diretamente a posi¢coes de classe em conflito umas em relacao as outras»

FC’)RMACAO IDEQL()GICA (Fl): MATERIALIZA DISCURSO: TEM
VARIAS «<FORMACOES DISCURSIVAS»

[Pécheux: «tudo o que pode e deve ser dito», numa FlI, numa
posicao/conjuntura
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

IMPORTANTE:p.48: € um conceito de FoucaultTRANSPORTADO
FD:formalmente,tem dois tipos de funcionamento:

a) parafrastico: FD é um sistema de parafrases, espaco de retomada
conservadora de ditos anteriores para PRESERVACAO DA IDENTIDADE

Orlandi (1984 apud): parafrase X polissemia

b) via pré-construido: é tomado de Paul Henry (1975, A Ferramenta
Imperfeita) . E a CONSTRUGCAO ANTERIOR, A IDENTIDADE QUE JA
EXISTE. UMA ASSUNCAO REFERENCIAL DOS OBJETOS DO
DISCURSO, QUE DA A ELES UNIVOCIDADE - «xum Sujeito Universal
que garante ‘o que cada um conhece’,pode ver ou compreender» (p.49)
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

Pré-construido: determina o que pode ser dito - € o «toujours déja-la» da
interpelacdo ideoldgica

IMPOE UMA «REALIDADE», UM «SENTIDO UNIVERSAL»: é parte do
processo ideoldégico quando sujeito se identifica como o «sujeito
universal» da enunciaciao e nao questiona os ja-ditos

[Pécheux (1969): esquecimento numero dois:da enunciaciao.Ao falarmos,
o fazemos de uma maneira e nao de outra, formando familias
parafrasticas que indicam que o dizer sempre pode ser outro. Essa ilusao
referencial faz o sujeito acreditar que ha uma relacido direta entre o
pensamento, a linguagem e o mundo, de forma que o que é dito s6 pode
ser dito com aquelas palavras e ndo outras.]
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

IIMPORTANTE: até meados da década de 70: FD tinha fechamento,
unidade

A PARTIR DE 80 (Courtine; Marandin, 1981,p.49 apud): FD é heterogénea
a ela propria: o fechamento de uma FD é fundamentalmente instavel» e

se desloca de acordo com embates

FD (Courtine, 1982): retoma Foucault para pensar a DISPERSAO E A
DIVISAO DETODA FD

p-50-51 - FD para Foucault:deixamos «em suspenso»

Courtine: FD a partir do «primado do interdiscurso» (Maingueneau,
1984)
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

Dois modos de existéncia das FD’s:

a) nivel do enunciado: feixe de relagdes que segue regras, mas no
interdiscurso. Regularidades antes da visibilidade que tornam, depois,
possiveis a sua atualizacao;

b) nivel da formulacao: atualizacao,estado terminal,INTRADISCURSO.

FUNDAMENTAL: interdiscurso produz o intradiscurso e coloca em
xeque a coeréncia e a unicidade deste ultimo

SEQUENCIA DISCURSIVA (SD): processo enunciativo e de formulacio,
em que os embates do interdiscurso das FDs se materializam, se
transformam ou se reproduzem no intradiscurso
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FORMACAO IDEOLOGICA E FORMACAO DISCURSIVA
(p.46-52)

Finalmente,retomar CP ndo-subjetiva:

-FI - FD (QUE SETORNA CONTRADITORIA EHETEROGENEA)

-FD - RELACAO CONTRADITORIA COM O INTERDISCURSO

- SUJEITO: NAO UMA POSICAO DE AUTONOMIA, MAS UMA

PRODUCAO NO JOGO DISCURSIVO

- Ex:artigo do PIBIC - Sozo
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